STANDARDY ETYCZNE PUBLIKOWANIA | POLITYKA PRZECIWDZIALANIA NADUZYCIOM
W PRAKTYCE WYDAWNICZEJ W CZASOPISMIE ,,BEZPIECZNY BANK”

Wydawca, Redakcja, Komitet Redakcyjny i Rada Programowo-Naukowa ,Bezpiecznego Banku”
stosujg  standardy etyczne  publikowania i  polityke  przeciwdziatania  naduzyciom
w praktyce wydawniczej, oparte na wytycznych Komitetu ds. Etyki Publikacji (The Committee on
Publication Ethics, COPE, https://publicationethics.org) oraz na Kodeksie etyki pracownika
naukowego, opracowanym przez Komisje do spraw etyki w nauce (https://instytucja.pan.pl/

images/2016/ komisja_etyki/Kodeks_etyki_pracownika_naukowego_- wydanie_Il_- 2016_r.pdf)

Obowiagzki Rady Programowo-Naukowej, Komitetu Redakcyjnego i Redakcji

Wydawca, Rada Programowo-Naukowa, Komitet Redakcyjny i Redakcja dgzg do zaspokojenia potrzeb
czytelnikéw i autoréw oraz do doskonalenia czasopisma. Dziatajg w poszanowaniu swobody stowa,
dbajac przy tym o uczciwosc i niezaleznos¢ od zewnetrznych wptywow na publikowane tresci.

Redaktorzy i Komitet Redakcyjny ponoszg odpowiedzialno$é za wszelkie materiaty opublikowane
w czasopismie ,Bezpieczny Bank”.

Redaktorzy winni kierowac sie politykg czasopisma i stosowaé sie do wymogdw prawnych
dotyczacych praw autorskich. Redaktorzy mogg konsultowaé sie z innymi redaktorami
i recenzentami w podejmowaniu decyzji o przyjeciu, odestaniu do poprawy lub odrzuceniu artykutu.

Ocena nadestanych do Redakcji artykutdw dokonywana jest przez redaktoréw w sposéb uczciwy
i bezstronny. Ocena dokonywana jest pod katem wartosci merytorycznej, oryginalnosci i aktualnosci
artykutu oraz jego zgodnosci z profilem czasopisma. Powinnoscig redaktora jest zapewnienie
obiektywnego i zgodnego z dobrymi praktykami procesu oceny artykutu.

Wymagania wobec autordw oraz zasady recenzowania artykutéw sg jawne i umieszczone
na stronie internetowej czasopisma.

Komitet Redakcyjny dazy do zapewnienia wysokiego poziomu merytorycznego artykutéw,
a gdy jest to konieczne zamieszcza poprawki, wyjasnienia lub przeprosiny, a takze powinien
niezwtocznie dokonywac sprostowan, gdy po upublicznieniu artykutu dostrzezono w nim istotne
btedy.

Czasopismo stwarza mozliwos$¢ dyskusji nad artykutem po jego opublikowaniu; moze ona przyjac
forme artykutu dyskusyjnego, artykutu recenzyjnego, listu do redakcji itp.

W przypadku publikacji wynikéw badan dotyczacych cech osobowych redaktorzy i recenzenci winni
oceni¢ etyczny aspekt przeprowadzenia tych badan.

Redakcja nie moze ujawnia¢ zadnych informacji o nadestanym materiale nikomu poza autorami,
recenzentami, potencjalnymi recenzentami, cztonkami Komitetu Redakcyjnego oraz Wydawca.
Recenzentom nie sg ujawniane informacje o autorach, autorom nie sg ujawniane informacje
o recenzentach.


https://instytucja.pan.pl/

W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci lub naruszenia zasad etycznych badz dobrych praktyk
przez autora, recenzenta, redaktora lub redaktoréw Komitet Redakcyjny Bezpiecznego Banku lub
jego Rada Programowo-Naukowa powinni podjg¢ odpowiednie dziatania naprawcze i dyscyplinarne.

Obowigzki Autorow

Opracowanie sktadane do czasopisma Bezpieczny Bank, zawierajace wyniki badad autora lub
autoréw, winny spetnia¢ standardy uczciwosci i odpowiedzialnosci, a same badania powinny by¢
przeprowadzone z poszanowaniem przepisOw prawa i zasad etyki naukowej.

Autorzy winni prezentowac wyniki swych badan w uczciwy i rzetelny sposéb, nie dopuszczajac sie
popetniania plagiatu, fatszowania lub fabrykowania wynikéow.

Autorzy winni dazy¢ do jasnego, zrozumiatego i jednoznacznego opisu stosowanych metod, aby ich
wyniki mogty zostaé zweryfikowane przez innych.

Powinnoscig autoréw jest zapewnienie, ze przestane opracowanie jest oryginalne, nie jest ani
w czesci ani w catosci plagiatem i nie zostato opublikowane ani zgtoszone do publikacji nigdzie indziej.
W przypadku, gdy w opracowaniu wykorzystano prace innego autora lub autoréw, powinny one
zostac¢ odpowiednio przywotane lub zacytowane.

Autor samodzielnie - a autorzy zbiorowo -ponoszg odpowiedzialnos$¢ za przestane do opublikowania
opracowania.

Autorstwo opracowania powinno doktadnie odzwierciedla¢ wktad osoby lub poszczegdlnych oséb
w przygotowanie dzieta. Autorstwo powinno by¢ ograniczone do tych oséb, ktére wniosty znaczacy
wktad opracowanie koncepcji, konstrukcje/strukture, wykonanie, opracowanie lub interpretacje
wynikéw badan ztozonych do opublikowania. Pozostate osoby, ktére przyczynity sie do powstania
artykutu (np. uczestniczyty w niektérych etapach projektu badawczego, uczestniczyty w dyskusjach
nad metodyka, oceng wynikéw lub ich interpretacjg), winny by¢ wskazane jako osoby wspétpracujace
lub wspierajgce badania (np. w formie podziekowan - acknowledgements). Gtéwny autor (lub autor
do korespondencji) powinien zapewnié, ze wszyscy wspoétautorzy artykutu sg wymienieni. Gtéwny
autor (lub autor do korespondencji) powinien rowniez zapewnic, ze wszyscy wspotautorzy widzieli
i zatwierdzili ostateczng wersje artykutu oraz zgodzili sie na jego publikacje.

Ghostwriting (dotyczy przypadku, gdy kto$ wnidst istotny wktad w powstanie artykutu, jednak nie
wskazano tej osoby jako wspétautora ani nie wymieniono jej roli w podziekowaniach zamieszczonych
w publikacji) i guest autorship lub honorary authorship (dotyczy przypadku, gdy wskazano kogos jako
autora lub wspoétautora publikacji, lecz udziat tej osoby jest znikomy lub w ogdle nie miat miejsca)
beda traktowane jako przejawy nierzetelnosci naukowej i uznawane za przekroczenie zasad
etycznych.

Autorzy sg zobowigzani do informowania o potencjalnym konflikcie intereséw, ktéry moze wptywac
na wyniki badan lub ich interpretacje, tres¢ opracowania, jego przestanie badz odbiér. Autorzy winni
wskazac zrodta finansowania badan, ktérych wyniki prezentowane sg w opracowaniu.

W przypadku, gdy Autor dostrzeze znaczace btedy lub niescistosci we wiasnym opracowaniu, ktére
zostato opublikowane, jego obowigzkiem jest niezwtoczne powiadomienie Redakcji lub Redaktora
Naczelnego oraz wspétpraca z nimi w celu wycofania artykutu albo usuniecia lub poprawienia btedu.



Obowiazki Recenzentow

Powinnoscig recenzentdow jest powstrzymanie sie od sporzgdzenia recenzji opracowania,
w przypadku gdy zachodzi konflikt intereséw oraz poinformowanie o potencjalnym konflikcie
Redaktora Naczelnego lub Redakcje.

Powinnoscig recenzentéw jest wycofanie sie z procesu oceny artykutu jesli uznajg, ze nie posiadaja
odpowiednich kompetencji naukowych badZ nie mogg sporzadzi¢ recenzji w proponowanym albo
uzgodnionym terminie.

Dokonujgc oceny opracowania Recenzenci winni zachowaé uczciwosé, obiektywizm, rzetelnosé
i skrupulatnosé. Zadaniem Recenzentéw jest wsparcie Redakcji w podjeciu decyzji o publikacji,
przekazaniu do poprawy lub odrzuceniu recenzowanego opracowania. Recenzja moze pomdc
autorowi w ulepszeniu artykutu. Uwagi i opinie zawarte w recenzji winny by¢ rzeczowe i uzasadnione.
Personalna krytyka Autora jest niepozadana.

Recenzenci winni zawiadomi¢ Redakcje lub Redaktora Naczelnego o kazdej okolicznosci, ktéra moze
by¢ podstawg do nieprzyjecia artykutu do publikacji. W szczegdlnosci zobowigzani sg zgtosic
podejrzenie popetnienia naduzycia, naruszenia praw autorskich lub ztamania zasad etycznych.
Recenzenci winni identyfikowaé opublikowane zrédta, ktére nie zostaty przytoczone przez Autorow
oraz zgtosi¢ Redakcji wszelkie istotne podobienstwa lub powielenia miedzy recenzowanym
opracowaniem a innymi znanymi im publikacjami.

Recenzenci nie mogg wykorzystywacé dla wtasnych korzysci lub potrzeb koncepcji, danych, informacji,
argumentow itp. albo interpretacji, z ktérymi zapoznali sie podczas recenzji opracowania, chyba ze
uzyskaja zgode autora. Bez zgody Komitetu Redakcyjnego nie mogg ujawniaé tresci opracowania
osobom trzecim i nie mogg go omawia¢ z innymi osobami przed opublikowaniem w czasopismie
Bezpieczny Bank lub innym.

Recenzenci powinni zachowa¢ swoje opinie w poufnosci przynajmniej do momentu opublikowania
recenzowanego opracowania.



